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路加对罗马社会朋友关系

与管家职分的重新诊释

� �不义管家的比喻 �((( 路加福音 �16 :1一13)
与对罗马社会有钱人的劝导

杨 砚

内容提要 :由于其争议性较大(无论在细节还是在主题

上 ),不义管家的比喻是耶稣比喻中最难解的经文之一 ,也是

学者讨论最 为丰富的经 文之一 �简单地讲 , 出于对 16 :

8a 一13 的不同理解 ,学者们的诊释可以分为两个阵营 ,一派

认为 16 :s a一13 是对管家行动的真赞美 ,而另一派则认为只

是一种讽刺性的批评 �由于第一阵营的诊释 (财富使用 )有

最强有力的经文支持 (d6 �K�眠表明本文认为管家的行动并

不诚实 ,协叩�诚�的三次出现表明财富是本节的讨论重点 ),

本文将沿着这一诊释思路 ,在结合文本上下文处境和当时社

会文化处境 (朋友关系和管家职分)的基础上 ,讨论这段经文

作为门徒观教导的一部分 ,如何借用并重新诊释罗马社会的

朋友关系和管家职分 ,将耶稣有关门徒财富观的教导传递给

富人 ,教导他们认识到自己只是钱财的管家 ,勉励他们把握

机会正确地使用钱财 ,以获得永生的回报 �

关键词 :不义管家的比喻 ;朋友关系 ;管家职分 ;重新

诊释

了80



路加对罗马社会朋友关系与管家职分的重新设释

L u k an R e in terP retatio n on F rie n d sh ip

an d S te w a rd sh iP in R o m a n C u ltu re

� T h e U nrigh teou sn ess S一ew ard ( L uke

and th e E xh orta tio n to th e R om an

16 :l一13 )

R ie h

Y A N G Y a n

A bstraet:T he rarahle of the unrighteous stew ard (Luke

16 : l一13 ) 15 one �f the m ost re印lexed episode am ong the

para bles of Jesus , a s w e ll as on e o f th e m ost diseu ssed ev i, o de

am on g th e soho lars , d u e to its o on trover;ia l th e m e a nd d eta ils.

In ge neral, th e inte甲re tatio ns of th e seh ola rs ean be d ivid ed in to

tw o oa tego rie , on the ba si, o f th e u nd erstan d in g of L u k e 16 :

sa 一13 . So m e soh ola rs re gard L u ke 16 : sa 一13 a s tru e p raise ,

w h ile oth ers view it as iron ioa l cri tie s. B e eau se th e fi rst op in io n

has stro ng text evidence (咬6LK �a � indieates that the behaviors �f

th e ste w ard 15 no t ri gh te ou s , an d 协a � . v丘� aPp ea rs th re e tim e s ,

w hich sho w s th at th e key p oin t of th is eP isod e 15 th e issu e of the

w ealth ) , this pape: w ill adopt the first opinion and deepen it

w ith th e an aly sis of th e im m ed ia te o on tex t and soe ial eon text of

th e eP isod e. W e attem p t to P re se nt th at L u k e borr ow s an d

re一inte印 re ts the eo no ep t of fr ie nd sh ip and stew ard , h ip in

R om an cu ltu比 , to exh ort th em tha t th ey a犯 o nly the stew a rd s of

th eir w ealth an d sh all m an ag e it righ tly to ga in th e re tu rn .

K ey w o rd s : th e p arab le o f th e u n righ te ous stew ard :

fri e n dsh ip ;ste w ard sh ip ;re in te印 re tatio n

3 8 1



圣 经 文 学 研 究 �第 七 辑

一 �释 经

16 :1一13 属于路加独有的经文 ,虽然耶稣未称该故事为一比

喻 ,但传统上都将其称为比喻或比喻式叙事 � �由于 16 :1一13 的

来源对本文的讨论影响不大 ,故此不参与这方面的讨论 � �尽管

16 :14 和巧:卜2表明这个比喻的听众不是只有门徒 ,但由于叩饭

T的 �协ae 月T众,这个比喻是特别讲给门徒的 ,可以说是有关门徒观

的教导 �

关于 16 :1一13 的分段 ,学者们观点不一 ,普遍是从比喻与评论

的角度进行分段(不义管家的比喻在何处结束 ),这一角度有四种

可能性 :第一 , 16 :卜9为不义管家的比喻 ,然而 ,这一分法将 16 :9

与 16 :10 一13 割裂 ,它们都是耶稣的评论 (持此观点的学者有 J.

Jerem ias, H ier, , D .R .F一etehe:, J.K �abenbauer, M 一J.Laraog �等);

第二 , 16 :1一7为不义管家的比喻 ,然而 ,这使得比喻突然间结束 ,

读者很难辨识出比喻的主题(持此观点者有 A . R .c . Lea ne y , w .

G rundm ann , H �preisker,W . M iehaelis等);第 三 , 16:l一s为不义管

家的比喻 , 16:sb脱离了比喻的处境 ,很难作为主人的话出现(持

此观点的学者有 J.M .Cre ed , E .E . E llis, E . K losterm ann , A . Plum m er,

T .W . M anson 等 ):第 四 , 16 :l一sa 为不义管家的比喻 , 16 :sb一13 为

耶稣的评论 �由于这一观点补足了前三个观点中的问题 ,本文将

遵 循 此 说 (持 此 观 点 的学 者有 H . H endriekx , J. n onahue , J.

巴利提出 , 15 :3的 �比喻 �包括了 16 :1一s� K en neth Ew :n g B ailev ,尸oe, �n己

p oa 3a n t:A L i�era尽 C u ltu ra l A即 roa eh to th o p a ra ble: in L uk �( G ran d R a p一d , :

W 111一a m B . E erd n ia n , , 19 7 6 ) , 8 7 �

不管这个比喻来自哪里 ,路加以现有形式放置在 �路加福音 �中就已经表达

出他对此的认可 ,这个比喻的演变过程对其在�路加福音 �的主题表达没有

影响 �相关讨论可参见 R udolf B ul:n �ann .H 比to勺一of 认�syn叩 �ie Tr adit.on:,

175一176 :J M . C reed .Th e G o胡el, 2川 �
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K loppenborg , D .parrott, W .H erzog 等) � �此外 ,一些学者也从其

他向度来考虑问题 ,例如 ,巴利出于文本历史真实性的问题 ,提倡

将 16 :1一8与 16 :9一13 分开 ,格林认为 16 :10一13 为概括性的论说 ,

应与 16 :卜9的具体性论说分开 ,由于这两方面的考虑不能很好地

帮助我们认识该比喻的内容和主题 ,故不被此文采用 �

不义管家的比喻 (16 :1一sa )

这个比喻可分为三部分 :主人的决定(16:l一2 ) ,管家的应对

( 16 :3一7 )和主人 的评语(16 :sa ) �

根据此前有关富人的段落以及路加所处希罗社会中富人所

体现的普遍形象 ,读者很可能先入为主地对这个家主没有什么好

预想 ,然而 ,接下来的情节发展却可能改变了读者对家主的预

想 �该主人是一个在外地主 ,与 12 :16一21 的主人公一样 , �相应

地 , o己Koo6林ov 代 为管理主人的资产 �由于 6L�队巧en 常有负面之

意 ,表示诽谤或说谗言(即使所讲的话是真的 ,居心也不良) , �司

考特等学者认为这个词体现了管家被人诬陷的处境 ,然而 ,由于

反�队湘n并不总是以负面意义出现(参见 �马加比二书 �3:11; 但 3 :

8 ;约瑟夫的 �犹太古史 �12. 4. 4 ) ,而管家也默认 了这一指控 ,这些

A lfr ed Plum m er , Luke , 38兀�, 386 :T .W M anson , Sa丁ings , 2 , 1一292 ;J. C reed ,

L �介e , 2()l一203 ;H . H on doekx , P ara ble s.192一193 :J D onah ue , P arable , 163 :J.

K lo p p en b o rg , � D 一�h o n o red M an a go r � , 4 7 4 一4 9 5 ; D . P arr o tt , � D i, h o n e �t

s tew ard � , 4 9 9 一5 一5 : B . B ern ard B r: n d o n s eo tt, 2 5 8 ; W illlam R . H e rzo g 11 ,

P ara bles as S ub:ers i, � sP eeeh : Jesus as P edagog uo of rho O PP 二ssed

(L oui�ville : W e�tm inster / Joh n K n ox , 199 4) , 236 :J. Jerem ia�一 , 54 , 33 :

H ,e巧, 19 7 0 , 3 1一33 ;D o u gla � M p arr o tt, � T h e D 一sh o n est S tew ard (L u k e 16 :

1一8, ) and L uke � 5 spoela一Parab一e e olleer,on �.探� 37 (199 1) :499一5 15 ;D .

R . F le tc h er . �T h e R ld d lo o f th e u nj u sr s :e w ard :I � Iro n y th e K ey ? � J B L 8 2

(1963 ) : 23一30 ; A . T �C adoux , Th e P ara bles of Je sus: Th eir Art and 价e
(N ew Y o rk : M ac m :11an , 19 3 1 ) , 1 5一3 (奎.

B ern ard B ra ndon Seott, He ar Th en the Para ble , 26():J. A . Fitznlyer, Th e Co 印�l

acc ord ing to L � ke , 1(j97 ;D ao ell L .B oek , Luke , 1327 ;Jerem ias, Pa ra ble s , 18 1.
参见 �但以理书 �3 :s ;�马加比二书 �3 :21; �马加比四书 �4 :1等 � A roh lb ald

T .R obe rts on 著 .潘秋松 译 :�新约希腊文释经 :<路加福音 )�.第 439 页
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都表明了该指控的有效性 �& ao Ko p: �C ��的现在分词形式表明 ,

这已成为一种生活的惯常方式 ,对于6Laa Kop袱C��的理解 ,大部分

学者都认为在这里意指挥霍浪费财产 , �由于如: ��并没有指明是

谁的财产一 部分学者认为管家挥霍的是自己的财产 ,就好像 15:

11一32 中 的小儿子那样 (参见 一5 :13 中 6LoaKdp:Lo��:六v o心a �a �

a仇前) ,其依据是主人只是将管家赶走 ,并未处以任何其他惩罚 ,

如果管家浪费的是主人的财物 ,主人应该让管家来补偿那些损

失 � �另有一些学者认为 ,管家在这里挥霍的应该是主人的财产 ,

否则主人没有必要理睬 � �除了挥霍浪费财产这一意思外 ,也有

一些学者 ,例如吕格勒(John Lygre) �赫佐格等 ,认为6LaaKop: �C �
意指管家未能有效地管理主人的财产以赚取更大的利润 ,其理据

是((路加福音 �19 :12一27 , �然而在这段经文中这些办事不力的仆

人并未被以SL aoKop袱心�v 定义其行为 �综上所述 ,学者们的猜测

都有可能 ,文本并未给出明显的证据来支持其中的某一种讲法 ,

不过可以肯定的是 .不管是以上哪一种情况 , 6LaoK oP 袱心�都不等

同于 16 :sa 说的d6LK �a; �d二660;和 又6Yov 表明 ,主人要求管家将财

A r生and J H u ltgren .T he p arables of je�J�s:月 C om m ont�:叮 (G rand R :p记�:

W :11一盆n一B . E e rd n �an , . 2()()()) . 14 9

至于这一解释与 16 :2b 的潜在冲突 ,学者们解释道 , 虽然管家的行动并未对

主人的财产有直接影响 ,但这会危害主人的名声 ,进而影响主人的荣耀和

地位 .而且一个对自己财物不谨慎管理的人怎会对他人的财物谨慎管理

呢 � Janle � ^ . M etzger , C onsu �尸tion and 眺 al:h in Luk��5 Tr a ��l 川a rra ri��.

1 1 卜 1 12 : L an d 即 ar记 M ay , � H o n o r R e 凡to red : N ew L lg h r o n th e P o rab le o f

:h� Prt:den: s:ew ard �tu k� 一6 : 一8�� , 299 ; K loppenborg. �o ,, hono ured
M :, ter� . 488一49();Ja,n os A .M erzger , Consum 尸tion and 叭 alth in Luke � 万

Tr a .el 阁a rra ti砂e , 1 1 1 一11 3 �

D arrell L . B o ek .L u k e , 13 2 7 .

Jo hn Lygr�, ��o f w hat e harge�? �L uke 一6 :一 2�� ,召阳 32 (Zf,()2 ) :27 ;

w 111:am R H erzog 11, Parables as Sub��rsi, �助e��h :J,su, as P odagoguo of

the OP z�re ssed (Lou ,�v,lle: W e �rm :n, ter / John K nox , 1994 ) , 233 ; Joel B .

G reen .Th o G oSP ol of Luk �, 591 :D arr ell L. B o ok , Luke , 1328 ;I. H . M ar�11all.

617;Ju �r:n 5. U kpong , � T ho pao b一� of 山� srow :心 M :n刁gor (Lok o 16 :

1一13) � ,Som eia 73 ( 1996 ):2(,2.

��
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务或金钱上的来往记录交回来 � �

管家的应对以管家心里的想法和继而的行动组成 � �亡� v 如

旅uT 睡这一形式在 �路加福音 �12 :17 中也曾出现 ,管家问出了与无

知财主同样的问题(参见 12:17b) ,这一 自言自语的修辞形式常被

路加用来描述某一危机或难以决定的状态 ,与 15 :2 一样 , �艺二�6毛

加 纽二师6 �认�此四c带出了人物的应对策略 � �一些学者 ,例如

赫佐格 �波特等 ,认为管家的策略体现了他对锄地 �乞讨的鄙夷 ,

表明他不愿意加人这个阶层 ,司考特更提出 ,这体现了对管家的

负面描述 � 靠欺骗维生 � �然而 ,正如克劳彭博格 �兰德里和梅

等学者所提出的 ,讨饭作为一件不光彩的事情是社会文化的共识

(参见 �便西拉智训 �40 :29 �乞讨比死去还糟 �) ,对于锄地的解释

应该按照管家给出的理由去理解 � 没有力气 ( �心K 亡ox 6 �) � �

硅Yvov 的过去陈述语气好像一个人在黑暗中看到亮光 ,恍然大悟

克劳彭博格指出 ,无论 6 �aa Ko p似心��取哪个意思 ,都损害了家主的荣耀 ��新

约希腊文释经 :(路加福音) �, 第 44()页 ;J. A . Fitzm yer, Th e Go叩el accord ing

to L uk e , 1 1()() �

Johnso n , �o甲�1 of L uk �, 244 ; ph, l,p sello w , � Interi or M o nologue a, 2

N arratlve D eviee xn rhe P:rable of L uke ,, , JB L 111 (1992) :239一253 �

W ill ,ani R H erzog 11, P arablos as Suboers ioe SP oeeh :Jesus a � p edagogue of

the o 即 re ssed (Loui�v �lle:W e�rm ,n �ter/J o hn K nox , 1994 ) , 242 ;sran ley porrer ,

�T h �Parable of :h�u nj u st srew ard �Luk�一6 :1一13 �:Irony :, rhe K ey � .,n

Th e B iblo in Th re e D im ensions:Es sa � in Celebration of FO rt了Ye ars of B iblieal

S �udies in rhe U nioers i�少of S heffi eld , ed D avid J A 一C lin es, SteP hen E Fow l,

and sranley E P orter (she币eld :Jo sT .1990 ) , 141:B ern ard B randon seo tt,

H ea r Th en rh e P a ra ble , 2 6 3 一2 6 4 .

锄地在古代被视为最艰苦的工作 ,同时也的确与管家的身份不符 � 比维斯

提出这里的锄地是家主对管家的惩罚 ,这显然超出了文本范围 � La nd ry

an d M av , � H o n o r R e sro red : N e w L ig h r o n rh e p arab le of th e P ru d e n t tew ard

[Luke 16 : z一sa �� , JB L 119 (2()o()) :3()()一302: K loppenbo吧. �D ohonoured

M aster � , 4 9 1 :M aw A n n B eav 一: , � A n e一en r s h v e 砰 a, a n In te甲 re ta � ve e o n te x t 拓r

th e N ew T e, ranl en t Se rv an r P a ra b les w ith S P eelal R e fe ren ee 怕 th e U nj u st

ste w ard [Luke 26:1一8 ��, JB 乙川 ( 1992 ).49 ;A o to p恤nes,丑�r山 , 1432.
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一般 � �16 :4虽未具体讲出管家的计划 ,却透露了管家的计划将

遵循古代社会的对等互惠原则(具体内容参见本文第四部分) � �

接下来管家的行动阐述了这一计划的内容 ,他叫欠债人一个个过

来 ,减少他们的债务 �欠债人所欠的数额相当庞大 ,这既体现了

主人的富有也体现了管家向欠债人施予的恩惠是何等之大(减少

了 1/2 和 1巧) � �关于管家所减少债务的归属问题 ,学者们未达成

一致意见 ,这在本文第一部分中已有讨论 ,由于6中��入�L; 哺 K叩峋

协ou 反映出欠款的对象是主人而非管家 ,并且经文中也没有提到

佣金而只是诉诸债务(16:5一7 ), �因此可以肯定 ,是管家的减免行

为直接影响了主人的利益 �关于 16 :5一7管家的具体行动 ,麦茨格

认为这体现了管家尽量避免自己牵扯到这一作假行为中 ,所以他

让欠债人自己写欠债的数额 ,这增强了该管家的负面形象 , �然

而 ,麦茨格忽略了管家的这一行动可能是为了保持记录的原初

性 ,或者令欠债人对他的恩德有深刻印象 �结合管家的计划和行

动 ,可以看出他期望通过施予别人恩惠来获得别人的恩惠 ,这是

希罗社会对等互惠原则的典型体现 �

� �新约希腊文释经:(路加福音) �.第 441 页�

� 有关对等互惠原则请参见van u nnik , 1966 , 284一3o():N eyrev , 1991.37 1一372

以及本论文对 14 :15一24 的分析篇章 �兰德里和梅 �巴利认为 .这个管家希

望被辞退后可以去其他家继续做管家的职位 ,这显然在经文中未有透露 �

K en n 亡rh E w xn g B a一ley , P o et an d P 已a sa n �:A L i�已ra叮 C ul �u ra l A PP ro a eh to th e

P ura b肠5 in Luke (G rand R ap id �:W ;11,am B . Eerd :l�:n �, 1976 ) , 98 �

� 是K�:6t, p改:o��通几a�ou 和是Ka:6�K6po��o�;o�相当于一个工人 s()()一6训天的薪

金和一个工人 川年的薪金或一个普通农场 2() 一25倍的产出 �同时 ,我们也

可看出欠债人并不是普通农民 �参见 J. A . Fi tzn lye r.Th � �o甲以 �cc or din g

to L u ko . 1 10 (); B ov o n , L �老ua ng ile So lon S a in t L u e � 一5 , 1一 9 , 2 7 ( G e一1已ve :

L ab o r et F id e �, 2 ()(一9 ) , 7 1 ; K e n n e th E w sn g B a一loy . P oet a nd P e a sa n t: A

Litera 仃 C ul�ural AP z,roaeh �0 the Parable: in Luke (G rand R apid, :W ,11,an� B

E erd m a n �, 19 7 6 ) , 8 9一9 4 �

� T annohill, 246 ;John K loppenb org , 1989 , 479一486 ;Ju,t:n 5. u kp ong , �丁he

Parable ofthe stew ard M :n , gor (Lt:k � 16 :1一 3 ) �.5 �爪�ia 73 ( 一996 ):2(,3.

� Janles A . M etzger.c onsum尸t�o, ��n己即eal�h i�乙uk��: 介a:ez 澎arra ti��, 117



路 加 对罗 马社 会朋 友 关系 与管 家职 分 的重 新诊 释

由于K6pL试在 16 :3 , 5 都指代家主 , 16 :sa 很 自然可以理解为

家主的话 �不少学者对这样的推演有所质疑 ,其质疑主要体现在

两方 面 :叙事文笔和叙事内容 �在叙事文笔方面 ,舍伦贝格

(R yan 5.sehellenberg)提 出 ,比喻世界与路加的叙事世界并不截

然分开 , 16 :sa 的K心pLO;是 比喻中主人身份与耶稣身份的融合

(m etalePsis) ,舍伦贝格的依据是 , �路加福音 �12:42 ;18:6 以及

14 :23 中的 K印L��都有双重指代功能 ,相似地 ,尤度 (Fab ian E .

tj doh)认 为 ,由于 19 :25一26 ,我们很难确定 16:sa 中的 K心pLo;指代

家主还是耶稣 ;�然而 ,很明显 , 12 :42b一46 和 18:6 中的 K6pL��只

指代比喻中的主人 ,并没有双重指代功能 , 14 :24 和 19:26 的说话

者虽不明确 ,但入句�丫如 如t�体现了耶稣就是说话者的可能性 ,

而相似的短语在 16:9 中出现(廷Y苗6协tv 入挂Y �) ,这表明 16 :9 才是

耶稣的话 ,是耶稣对这个比喻的评注 � �除此之外 ,正如司考特所

提出的 ,路加在说话者的变化上常给出明显的暗示 (参见路 18 :

1一6 ;12 :35一37 ;19 :12一28) ,而 16 :sa与 一6 :9 由第三人称变为第一

人称很可能暗示了说话者的改变 ,而且 ,如果这句话不是家主所

说 ,该故事并不完整 �在叙事内容方面 ,由于主人称赞了管家 ,杰

里迈亚斯 �艾利斯 �克雷默等学者认 为 ,故事中的主人不可能赞赏

这个不义的管家(管家令家主蒙受了巨大损失 ) , �然而 ,希腊文学

R y an 5 . Sc h elle n b e rg , � W h 一�h M aste r? W h o se S tew ard ? M etale P sl, an d

L ord , hip :n the parab le of rhe p ru dent stew a记 (L k.16.1一13 ) � , JSN T 3(}

(2005 ) : 263一258 ; Fab ,an E . u doh , �T he T ale of an u nrlghteo u , slave

(Lu ke 一6 :一 8[ 131 )�, J召乙128 (2009 ):325一327 .
B ern a rd B ran d o zl S e o rr, � A M a �rer �: P ra l, e ,, , 1 75 一1 7 6 .

除了这一考虑之外 ,杰里迈亚斯还指出 16 :8:中的 �印L��是路加称呼耶稣

的方式 ,然而 , 16 :8 �中的K6p �o �很有可能与一2 :37 ;12 :42b和 14 :23 中的 K心

pLo�一样 .都是指代比喻或故事中的人物 � Ellis, 199 :K ren飞er, 162 ;Jeren,, as,
P a ra bles , 4 5 一4 7 ; B e rn a rd B ran d o n S e o rt, H ea r rh en rh e P a ra ble , 2 56 一2 5 7 ; I

H .M arsh all, � L u k e x vl, 8 � ;T w M a n �o n , s a 了in g s , 2 9 2 ; N . p err ln , Te a ch in g ,

11 5 :B . Sm 一rh , P a ra ble �, 1 1()�

��
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中曾记载过类似的不合常理的故事 � �除此之外 ,该比喻中主人

的赞赏可以理解为对管家利用现有机会来保证其将来生活的精

明 ,主人并没有赞赏管家浪费财物或不诚实地减免债务 ,这可以

从主人称管家为此LK �叹,并仍旧将其开除中看出 �

综上所述 , 16 :sa 的说话者应该是故事中的家主 ,家主的这一

评论颠覆了之前听众对他负面形象的设想 ,他摒除成见 ,在财物

损失的情况下 ,仍旧赞赏了管家持守互惠原则的做法 �博克等学

者认为 ,这里的此 �K �眠指代的是 16 :1中的指证 ,菲茨迈尔认为两

种可能都有 (16 :l和 16 :5一7 ) ,然而 ,正如司考特所说 , 16 :8a 将

中p �试协��和此LK �眠放在一起 ,表明了这两个因素与同一个行动有

关 ,即 16:5一7 中管家的减免行动 � 16:sa一方面肯定了管家利用

其作为财物照看者的身份为自己将来打算的意图 , �另一方面也

将比喻过渡到评论的部分 �

耶稣的评注(, 6 :sb一13 )�

耶稣的评注可视为由三部分组成 :耶稣对此比喻的直接评述

(16:sb一9 ) ,耶稣的引申评述 (16 :10一12) ,及其宣告(16:13) ,这三

段评语因着协叩 �诚 �这一关键词的出现与不义管家的比喻发生联

系(15 :9 , 11 , 13 ) �

A rland J. H ultgren .T人� P arables of Jesu, :A Com m on �a叮 (G rand R ap:d �:

w ,1llam B . E erdn, ans , 2(,()�)) , 一47 ; H orodotu �, H iszo叮 , vol, 1 , trans. A D

G o d loy ( C am b n d g e :H a rv ard U n一v e巧ity .1 9 2()一 9 2 5 ) , 4 1 3一4 2 3

托佩尔认为 , 16 :8:家主的称赞暗示了管家计划的成功(他被接去欠债人

家 ).这一猜测没有文本支持 � L .John T opel.s.J., � O n th � Inj u, t,c � o f ,he

U nj u, t Srew ard �, CB Q 37 (197引:2 18一219 �

16 :卜 13 的历史完整性备受学者质疑 , 由于本文关注 �路加福 音�现有文本
所呈现和表达的意义 �本文不进行有关历史完整性的讨论 �按照文本的编

排 .26 :sb一13 是耶稣对不义管家比喻的评注 �K en norh E w :n g B ::ley, 八亡t

an d P ea 3a nt : A L itera 竹 C u ltu ra l 注即 ro oe h to th巴 P a ra b les in L uk巴 ( G ra一ld

R ap,d, : W :111:n, B .E ord n, an �. 1976 ), I�,7一If)9; C H . D odd , Pa 阴b坛 of zh,

K ing d om .3 () �



路加对罗马社会朋友关系与管家职分的重新设释

由于峭�Y(* 应v 伯 �是aU: �v 的出现 , 16:sb普遍被视为耶稣的

话 ,这句话再次肯定了家主对管家的称赞 � 面对危机时对财富

使用的迅速反应 �oL Utot下��a亡� �o�:06:oU 指那些人生观完全受

到这个世界影响 ,一点也不关注信仰之事的人 ,他们为 自己的利

益精于算计 � �这个词曾在死海古卷中出现 ,用来指代昆兰社群

以外的所有人(参见 c D 20 :34 ) ,在这里指代上文的管家 � �伯,

Y �v旅v 伯v 毛auT �v 是基督徒常用的自称 (参见帖前 5 :5;弗 5:8;约

12 :3 6 ) ,也 是昆兰社群的 自称(参见 IQ s l:9 :2 : 16 ;3 :13 , 24一25 :

IQ M I:3 , 9 , 11 , 13 等) � �

如心如加戏脚 表明以下所讲的内容是理解故事的关键(参见

路 12 :35一37 ;19 :12 一28 ) , 同时 16 :9 的命令语气表明其劝导功

能 �林叩 �诚 �是亚 兰文用 来指代财 富或财产 的说法 , d6LK泣

四 � �喊;在死海古卷 中经常出现 ,类似的短语有暴 力的财 富

( IQ S 10 :19 ) �邪恶 的财富(C D 6 :15 :8 :5 ;19 : 17 )等 ,在所有这些

用法中 ,都没有 �用不正当手段得着财富 �之意 ,而 �用不正当手段

得着财富 �之意只是在 5世纪的塔木德中才出现 , �因此 ,协叩 �喊 �

与心诚pxov Ta 作 为同义词 ,是一种中性表达(否则 d6:K �叽就是多

余的),并未指代靠不义手段得来的钱财 , �相应地 , :��协邵 �诚 下爪

� �新约希腊文释经 :(路加福音 ) � , 第 444 页 :J. A . Fi,z,1, yer, Th o C O, el

aeeording 10 Luke . 11 �)8; A rland J. H ultgren , Th e P arablos of Jesu �: A
Com m onta � (G rand R ap记, :W ill,am B .Eerdnlan �,2()()(l) , 152 �

� e h r,stoph e: M . H ay �, 144一4 5.

� H an , K o, m :la , � T he Par:bl�of the u nj u �t srow ard In :he L ,ght �r Q um ron �,

,n A nnual of the s叨edish Th oologiea lloszituto lll (1964 ), 115一121

� H auek , �协a卜�v丘�.� , ,n TD N T , v ol阵.388 ;J 入. ritzn, yer, Th ��o胡el ueeording

�0 L u k e , 1 10 9

� 麦茨格认为 :��林叩 �诚 T永此 �K�奴指代过剩的财产或过度使用的财产 ,然

而 , 这一连释与 d6 �K �a �无任何关系 � janle, A . M etzger, Consum尸艺ion and

胶 a lt h in L u ke �5 Tr a 公el 挥a rra tiue . 12 7 ; D o u g las M . P arr o tt. � T h e D ish o n esr

s rew ard ( L u k e 一6 : l一sa ) a n d L u k e � 5 s p e eial P arab le e o lle erlo n � , 探TS 3 7

(19, l):S(�();�希腊文大辞典 �,第 94()页 �
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沥LK 流 �应 理解 为 �引致 不义 的玛 门 �,强调 了钱 财的诱惑力 � �

艺Ta �奴又�:习在古抄本和教父著作中被译为 �当你们去世时 �,这可

能源于希伯来圣经中的用法(参见创 25 :8 ;49 :33 ;诗 104 :29;耶

42 :17 , 22 ) ,在此暗示了钱财的暂时性 � 在将来的时代没有任

何位置 � �T奴 以�诚�U; �Kn诚 �一般被理解为天堂或上帝的居所

(参见以诺一书 39 :4ff; 约 14 :2f ) , �基于此 ,这段经文与 12:16一33

有很密切的联系 ,它们共同暗示了对希罗文化中朋友关系的指涉

(具体讨论参见本文第四部分 ) � �很明显 , 16:9b 与 16 :4b有直接

的对应关系 ,都是以丫va 6:av+6遥仁��:aL+ �己;组成(即计划 �危机 �被

接纳),相反的对应是 �亡; :�心; �L;Kou; a心:�v 的暂时性和依 �a亡�v �ou �

�Knv或的永恒性 , �基于此 ,耶稣的话肯定了 16 :sa 中家主的称赞 ,

一些学者很难理解耶稣会推崇这样一个不义的人 ,然而 ,我们应

该看到耶稣并非推崇管家的具体做法 ,而是将管家的做法做一模

拟 � 正如这个管家利用 自己作为管家的身份来保证 自己的现

世生活 ,耶稣劝勉听众也可以用它们作为地上财物之管家的机

会 ,来保证自己在末世的处境 ,即 ,耶稣从永生的角度提出财富的

坦尼希尔认为不义的钱财指代现实世界中不公义的财富系统 ,这显然超出

了文本内容 ��新约希腊文释经 :(路加 福音> �.第 44 5页 ;Joe l B . G reen , Th �

GoSP el of L �ke, 62 1:T anneh,11, 245一249 �

菲茨迈尔认为这源自一个早期的解经传统 � F, tznlver, the C o印el according

to L uk e , 1 10 7 ; R 一e h ard H H , �r �, � F n ez记5 b y U n rig h te o u ,n oss M am m o n : rh e

Eseharozo邵cal P roletan at (Luke 16 :9 )� , jA 左刀38 (197()) :33一34 .36 �

W . M ieh ae li , , 了口N T , v o l.7 , 3 7 8 �

Jerem ia�, P arable�, 46 ;H A 一W . M eyer, H andbook to the G o叩els of M ark and

L u k e , tra n , . R . E . W all一5 an d W p . D xek :o n (N ew Y o rk :F u n k & W ag n all: .

1884 ) , 467 :Jo el B , G reen , Th e C o胡el of Luk�.622 ;A lfr ed Plum m er, 385 ;T .

W . M anson , 184 ;N P ern n , R edi�eooering tho Te aehing of josu3 (N ew Y ork :

H arp er & R o w , 19 6 7 ) , 一5 ; D . L . B o ek , 13 3 3 ; �ran e一5 E . W illlam s, � I�

A lnisg一v一ng th o p o ln t o f th e U nj u �t s rew ord ? � , JB L 8 3 ( 1 9 64 ) :2 9 5 .

除此之外 ,希尔斯提出 16 :9还与 16 :8相互 对应 � 此 �K �叮出现了两次 , 光

明之 子与心卜tv对应 �

��



路加对罗马社会朋友关系与管家职分的重新途释

使用 ,可以说 ,他将互惠原则的时效性从今生扩展到今生与永生

之间 �很明显 ,这一教导针对有钱人而讲 ,劝导他们对钱财使用

持正确的态度 ,为自己永生的命运打算(与 12 :33一34 的教导非常

相似) �

16 :10 一12 是个格言式对偶结构 , 16 :10 内部 自成对偶 , 16 :

11一12 互相对偶 , �第一句是宣告语气 ,第二句和第三句是设问语

气 ,这三节透过 :Lo:6 �相连(:La:6;在 16 :xo出现两次 ,在 16 :11, 12

分别 出现一次 ) � 16 :11一12 将 16 :10 的 � �To l �6K 交错使用在

协a �� v丘�和 � 老�T师成� oTp峋上 � 16 :10一12 与 19 :17相似 ,都提到

了管家的忠心 ,但对于 :L�访屯的定义 ,两者并不相同 ,此处 ,耶稣

对 :LoT ol的意义重新界定 ,一个人对不 义钱财 忠心的表现是取消

债务 � �同时 ,也对 ��:师改6亡K呻林a协�v俘:LaTot重新定义 �结合以

上比喻 , �己如 呻 叔入oTp峋 比拟为别人托管财物 ,上帝是一切的主

人 ,人只是上帝的管家 ,某一天他们的管家职分将会被拿走 ,所以

耶稣在教育门徒寻求它 �关于奴neLv6 �和 6屏:�po �所指的东西 ,

坦尼希尔认为 /真实的钱财 0和 /自己的东西 0是指不能夺取的永

生回报 ,罗伯逊等学者认为 d入人"下p峋指交由我们代管的这地上的

财富 ,心眯:(po, 指真正属于我们自己的可以存到永远的东西 (天上

的财富) " 博克认为 ,这里也体现了人作为上帝交付了钱财的管

家的含义 ,人若看管不好别人交付的东西 ,怎能期待作为托管者

¹ 16 :10 的内部对偶体现在忠心/不忠心十小事/大事 , 16 :11一12 的互相对偶

体现为不忠心/交付 , 16 :9与 16 :10一12 透过不忠心彼此相连 "

--0 下-o:6- 遣" 通又ax 1a:卯 Kal 适" 二o又入峥 : -o:d- 谴a::", Kat 6 通v 适又ax汇":叼左6一Ko --

KKK/t 必" :o又入仲左6一K6 -退aT一",,

11亡"心" 遥t, :峥 d6 1K呻卜a卜" "尽竹La:01 o6K 通丫遴p印e1, :6 d人0e -v6v : 1- 心卜元" 忙taT 1666

OOO ( l ;;;

KKKa t 1之谴p :呼 d先孟oTp 1呻 下taTol o心K 遴Y廷podo(, 下6 心卜遥:印 "卜: 1- 心协tp 6苗a( -;;;

º Joel B . G reen , Th " -o胡el of Luk", 623
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的上帝交付给自己任何东西呢 " ¹ 16 :11 再次与 12 :33 呼应 ,但这

一次没有指出具体做法 "

由于 16 :13 在 5马太福音 66 :24和 5多马福音 647 中都曾出现 ,

罗伯逊认为这句话可能是耶稣在不同场合重复讲论的一个教训 , º

但罗伯逊忽略了另一个可能性 .即路加将 5马太福音 6中的这句话

从原本的位置移到了 16 :13 " 因为马太形式上没有 6石" oe 1,路加

的形式不仅与此比喻更加贴近 ,也凸显了对管家职分的强调 "

16 :13 将对上帝不忠心等同于被钱财奴役 ,并在此基础上 ,将上帝

与钱财对立起来 ,提醒作为钱财管理者的听众需要在两者之间做

出选择 " »

这三段评语以林a协""丘;为关键词彼此联系( /a协"v叹;在 16:9 ,

11 , 13 中分别出现一次 ), ¼呈逐渐推进的趋势 ;16:sb一9针对比喻

的处境而讲 ,却又超越了比喻的处境 ,基于希罗社会的对等互惠

原则引出财富使用与永生居所的关系 , 16 :10一12 进一步使用管家

职分的概念 ,重新诊释何谓忠心并指向日常对财富的使用 ,再一

次将财富管理与永生处境联系在一起 " 16 :13 直接指向一个原

则 ,总结了对财富应有的态度 ,同时也为 16 :10一12 作评述 " ½

Jan , ", A M etzger.Consum 刀一ion and 译ealzh in Luk ".- Tra , , 1 N arr at-"". 129 ;

T on neh ,11 249;J. A . F ,tznlyor , Th o C os尸"1 aoeord:ng to Luko . 111();Jool B

命eon , Th o Co sP 以of Lu 肠, 62 3 ;5新约希腊文解经 :<路加福音)6 .第 447 页 ;

D L 丑 o ek , 13 3 4 "

5新约希腊文解经 :<路加福音冲 .第 447 页

威廉姆斯认为 16 :13 与 以上内容并不是很贴切 , 因为上文并未涉及一个人

侍奉两个 主人的问题 " Joel B G reon , Th e c ",5尹"l 可 Luk ", 597 ;rran ":! E .

W 一11一a笼11, , / 15 A ln l, glv一n g th e p o 一n r o f th e /U nj u , r s re w 粗rd ? 0 J B L 8 3 (一9 6 4 ) :

2 97

在 16 :sb一9林a林" "政 出现了两次 ;在较中问的位置 .即 16 :1() 一12 卜邵 "吐 -同

样出现了一次 ;也在较中间的位置 , 即 16:协 阵a卜"吐-出现 了一次 , 在该小

节的最后

J A Fltznlyer , Th " - ", "l a "-?() rd -ng to Luke .11()7 .

º»
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小 结

这个比喻以管家面对危机时的处理方式为论述重点 ,管家利

用其管理权限减免欠债人的债务 ,以期得到他们今后的照看 ,这一

损害家主利益的行动非但没有被家主责备 ,反而得到肯定 ,家主肯

定了管家使用现今的机会为自己的将来做预备的策略 ,这为耶稣

接下来的劝导做出铺垫 ) 比喻中的财主理解并肯定管家的策

略 ,现实中的富人也应该明白这一点 " 耶稣在肯定家主评论的基

础上 ,引申出管理财富与永生居所的关系 ,劝导听众仿效管家 ,用

其所管理的钱财来赢得将来永生的归宿 " 耶稣的评论透过三个层

面表现出来 ,它们分别涉及互惠的朋友关系对于今生财富使用和

永恒归宿的意义 ,对忠心管家的重新定义 ,以及管家所服侍的主

人 "耶稣门徒观的教导注重财富管理和互惠原则 "管家作为一种

模拟 ,而不是范例 ,引发耶稣对门徒/跟随他的人发出教导 "

二 !上下文处境中的经文诊释

本段经文的上文是浪子回头的比喻(路 15 :11一32 ),下面从两

个方面对 巧:11一犯 与 16:1一13 的关系进行讨论 ) 故事层 面的

比较和讲论对象层面的比较 " 在故事层面 ,一些学者将浪子与管

家对等比较 ,例如 ,奥斯汀指出浪子与管家在三个方面相似 ,第

一 ,浪子与管家都挥霍财产(6Lao Kop袱C") ,第二 ,浪子与管家都以

自言自语的形式表达 自己下一步的行动(相p /oo 协aL 和 " L加 "的

将来时态 ) ,第三 ,浪子与管家最后都被接纳 " ¹虽然前两个平行

可以成立 ,但第三个平行较难成立 , 15:11一32 明确描述了父亲对

小儿子的接纳 ,但在 16 :l一13 中管家是否被接纳并不明确 ,文本中

主人只是赞美了管家的行动 ,并没有收回将其辞退的决定 ,同时 ,

¹ M :ch:elR A uot,n , /T h " H ypoor,t!"a一son 0,E vQ 57 ( 1985):3(!7一325
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管家所设想的被欠债人接纳还未发生 " 与奥斯汀相反 ,帕罗特

(D ou gl as M .Pa rr ot t) 认为浪子与管家是两个截然相反的例子 ,两

个人虽都以自言自语的形式表达出自己对危机的处理 ,但两人的

处理方式完全不同 ,一个悔改了 ,另一个没有悔改 " ¹另有一些学

者将父亲与主人/管家做对等比较 ,例如 ,托佩尔(L.J.T叩el )从免

债与免罪的关联性出发 ,将父亲对小儿子的饶恕等同于管家减免

欠债人的债务 ,基于此 ,托佩尔认为两段经文带出了不同于法利

赛人或当时社会定义的正义观 ,相似地 ,洛德 1w 川ia m Loa der)认

为家主体现了上帝的恩典 , 16:1一13 与 15:11一32 一起颠覆了法利

赛人等宗教领袖所持有的规范 " -委乌克邦(Justin 5. U kpong)指出

父亲与主人的对立 :父亲饶恕了小儿子 ,但主人没有饶恕管家 ,相

反地 ,克劳彭博格提出父亲和家主都饶恕了小儿子和管家带给自

己的荣耀损失 " »以上学者对两段经文的分析比较只停留在人物

形象上 ,而忽略了两段经文完全不同的主题 ) 前者讲述一个失

丧的人回转之事 ,后者则讲述一个人在危机时如何使用钱财为自

己的将来做打算 " 综上所述 ,与其说 15 :11一犯与 16:1一13 存在以

上关联 ,不如说这些联系只是构成两段经文如此排列的原因 "

在讲论对象层面 ,大多数学者都提出 16 :l一13 与 15 :11一犯共

享同一个场景 ) 耶稣与法利赛人的冲突 " 在此背景下 ,学者们

提出这两个比喻同为针对法利赛人的讲论 ,例如 ,舍伦贝格提出

15 :11一32批评法利赛人排斥罪人 , 16:1一13 批评法利赛人贪爱钱

D o u glas M . P arro tr , / T h o D 一sh o n e:t stew ard ( L u k e 1 6 : 1一s a ) an d L u k e .,

speelal parable C olleer一o n 0, 刃TS 37 (199 1):499一5 15.

L John T opel, s. J , / O n the Inj ust, ee of rhe U nj us: Srew ard 0 , C B C 37

(1975) :223一227 ;W ,11:an, L oader, /Jesus and the R o gue In L uke 16 : l一sa:

T he P:rable of the u nj u , t srow ard -.,尺召 96 ( 1989 ):518一, 32.

Just, n 5. U kpo ng , / T h e p arable of the stew ard M anager (L uke 16 :1一13) 0 ,

sem eia 73 ( 1996) : 195 :John 5. K loppenbo rg . /T h e D , !hon oured M a!ter

(Luke 16 :1一sa )0 ,B ib 7() (1989 ):493-
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财 ,埃尔兰(D en ni s J. Ir el an d) 提出前者针对法利赛人的自义 ,后

者针对法利赛人的贪婪 " ¹然而 ,虽然法利赛人贪爱钱财(路 16 :

14 ) , 16:1一13 的主题却不是批评贪婪或爱财(与路 12 :16一21 不

同) ,而且 ,虽然法利赛人也在场 , 16 :1一13 的讲论对象却是门徒

(15:11一32是耶稣对众人的讲论 ) ,可以说是关乎门徒观的教导 "

综上所述 ,在讲论对象方面 , 16 :1一13 侧重对门徒的教导 ,与 15:

11一犯有一定的距离 "

本段经文的下文是 16 :14一18 ,我们从叙事层面和主题层面论

述 16 :1一13 与 16 :14 一18 的关系 " 首先 ,在叙事层面 , 16 :14 中的

H KoUov 6乏Ta仇a 诚, Ta 很明显将 16 :14一15 与 16 :l一13 联系起来 ,

16 :14 一18 是法利赛人对 16 :l一13 耶稣教导的反应 ,而且 , 16 :

14一18 与 16:l一13(特别是 16:9一13)都含有 /a协"v反-这个关键词 "

其次 ,在主题层面 , 16:14 一18 与 16:19一31 一同表明 ,正确使用财

富的方式是遵照律法的要求 ,救济贫穷人 ,这可以说是 16 :1一13 教

导的具体化体现 "

小 结

不义管家的比喻在主题和对象上与其上文联系得较为松散 ,

但在叙事和主题上与其下文的联系较为密切 " 可以说 , 16 :14 一18

承接 16 :l一0 的教导 ,以法利赛人为耶稣教导的质疑者代表 ,又与

16 :19一31 一道 ,将 16 :l一13 的教导具体化 "

舍伦贝格还提出 , 16:8的 /光明之子 0是对法利赛人反讽式的指代 , 因为他

们常常 自义 ,然而在历史中法利赛人并没有这种称呼 ,而且 /光明之子 0在

福音书中另一次出现于 5约翰福音 612 :36 ,很明显是指代耶稣的跟随者 , 因

而此处的 -光明之子 0很 难指代法利赛人 " R yan 5. seh ellenb erg, / W hieh

M aster? W h o se S te w ard ? M e tale P sls an d L o rd sh 一P in th e P a rab le o f th e

Pruden r srow ard (L k一16 一 13 ) 0 , Js 万了 3(6 (2(一()s ) : 268 , 28(一: D en ns, J

Irelan d , Ste脚a rds hiP and rhe K ingdom of Cod :A H istorieal, E xegetiea l.and

Contex tual Sru方 of th e P ara ble of zho U n] /sr S r"叨ard in Luke Id : I一I了

(Leiden :B n ll , 1992) , 116一121 "

J g万
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三 !社会历史处境下的经文再论释

以上各部分分析帮助我们看到 ,耶稣的评论(16 :8b 一13) 对于

理解这个比喻的主题非常重要 ,其中涉及希罗文化中的两个重要

元素 ) 朋友关系(好客/接待 )和管家职分 ,即 ,管家利用主人的

财富来赢得一种互惠的朋友关系 ,耶稣将这一关系用在人透过慷

J慨使用财富来换得 自己的永恒归宿方面(或者说在永生中被接

待 ,路 16:9 , :"L巧oa: "中以ou;, 6遥C" "Ta:) ,同时 ,耶稣对管家职分进

行了重新诊释(16:10一13 ,:Lo:ot,:La下160 1:, 60以1石1-v )" 本部分将

首先讨论这两种要素在希罗文化中的意涵 ,再提出 16 :1一13 如何

运用这两个要素劝导希罗社会的富人 "

朋友关系

亚里士多德曾提出基于不同根基的三种朋友关系(phi lia ,

中以La ) ,它们分别是基于互相利用 !快乐和美德的朋友关系 ,其中

又以最后一种最为持久 " ¹其后的斯多亚学派再次肯定美德是真

正友谊的基础 ,例如西塞罗提出爱与亲密的爱慕构成了理想的朋

友关系的基础 ,而爱产生于共享的美德 " º在这一理想的朋友关

系中 ,任何出于自利的行为都是可耻的 ,朋友之间固然有互惠的

交换行动 ,但这一行动并不是契约式或法律式的 ,而是基于道德

和本能 " »然而 ,伊壁鸡鲁学派对此反驳道 ,所有的友谊都可以回

溯 到人与人之间的普遍需要 ,这带 出了朋友 关系的另一个 向度

D K o n , ta n , .G r" "k F n o n d ,h , p 0 , 月Jp 一17 ( 1 99 6 ) : 7 卜 9 4

F riendsh切 10 zh尸 C las:ieal 译orld , 1997 ; J F ,rzger, ld ,

P 巴r胡ee ii艺,e3 o n F rie nd sh 切 , 19 9 6 .

C 一ce ro ,A m ie 2 6 一2 7 . 10 ():N a r.d .1 .12 2

C 一e ero !D e A m iciria 3 1 , 7 9 一8 (6: S e x飞ee a , B en .4 14 3 ; A rlsto tle ,

E rh ies R .5 , 1 15 7 b 37 一1 15 8 JI

; D . K o n stJ 0 ,

-阴co 一R o m -in

N i-h 一,m a f h尸a n

º»
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) 彼此的扶助 " ¹在哲学家的设想中 ,理想的朋友关系虽然是

基于共同的兴趣 !价值 !美德而形成 ,但在现实的罗马世界 (或更

偏重实用主义的哲学派别 )中 ,其他因素 ,特别是无关乎情感的互

相交换和效用常常能主导朋友关系 " º虽然庇护文化中也有互相

交换 ,但与庇护文化不同的是 ,朋友关系中的双方相对平等许多 ,

或者说不是恒常地一方谦卑地忠实于另一方 ,例如 ,一个富有的

罗马人若家中发生火灾 ,按照惯例 ,他的朋友们会捐助支持房屋

的重建 " »

好客/接待(ho sP iti 扭m , 6("汰)作为一种互利的形式 ,是朋友关

系中的一个重要方面 ,它通常体现为提供食物和住宿 ,疾病时的

照料和死亡后的埋葬 ,财富的共享 ,在危机时提供财务上的帮助 ,

包括担保贷款 !提供无息贷款等 ,而其中又以公开性的邀请和接

待为主要体现形式 " ¼

从以上描述中不难看出 ,希罗社会的朋友关系与对等互惠原

则息息相关 ,虽然庇护文化中也有互惠原则 ,但朋友关系中双方

的相对平等使得其与庇护文化很不相同 " ½若与不义管家的比喻

E Pl ouru , ,反nt.va t. 23 .当然 .西塞罗在其他著作中也提到朋友关系由共享好

处形成 (R oseiu, Am erinu ! 111 )"

Fo m to , A d 肤 Ca /are 二 1t3 4凡 朋友关系中互换礼物与服务 ,在罗马文学中

相当常见 " M iehael Peaeh,n ed., Th e O xfo rd 刀andbook of soeial对elations in

th e R om a n 甲orld , 4 ()4 一4 19 : P eter G arn , ey an d R le h ard S aller , Th e R o m a n

E 呷 ir" :E eo n o m , , S oeior少a n d C u lt/re ( B erk o le y : n d L o , A n g e le , : U n lv er,ity

of C al一fo rn i") , 154 "

Juvenal, Satires 3.22()"

L u e zan , TO x .5 , 6 3 ; E u rlp u de s, A n d r. 3 7 6一3 7 7 ; C ie ero , P la ne.4 7 ; A tt.1 4 1 5 ;

X e n o P h o n ,M em .2 .4 一6 ;2 .6 .2 2 一2 3 .

海斯认为 ,在朋友关系的实际应用中 ,基于朋友间拥有的相对资源 ,那种关

系可分为平等和不平等(一方地位较高 !一方地位较低 )两种 ,后一种也被

称为庇护者和被庇护者的关系 " 海斯显然混淆了朋友关系与庇护关系之

间的不 同 " 参 见 Pliny, EP isrle; 73 2 ;2石2 :Seneca, EP istles 94.14 ;G arn !ey

an d s舀ller ,R o m a n E 呷 ire , 14 9 :C h ri sto p h er M H ay , , 14 5 一14 6 "

»¼½
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做比照 ,管家所期待的应该是朋友关系而非庇护关系 ,管家期望

透过豁免债务来换得殷勤款待(参见 16 :4 ),这是一种相对平等的

交易 " 除此之外 ,在 16 :9中耶稣使用了这一关系作隐喻(6遴加vT aL

与: "L6 "二( 中以"";), ¹将朋友关系的互相回报从地上延伸到天上 ,

从暂时延伸为永恒 ) 使用地上暂时性的财富来换得死后永远

的住所 " (多格林提出这个比喻运用希罗互惠及庇护文化以带出犹

太教的思想 ) 变卖财产 !分给穷人 " 即 ,藉由 /救济 0在富人与

穷人之间建立了平等的朋友关系 ,格林正确地提出这段经文与希

罗社会朋友关系的交叉 ,但 16:9并没有指出扒又"u-是指代穷人 ,

而且具体的财富使用 ) 变卖财产 !分给穷人在经文中也未明显

提出 " »舍伦 贝格(R yan 5. sChellen berg )认为 , 16 :s a中主人 的评

论与 16 :8b 一13 中耶稣的评论彼此排斥 ,它们带出了对互惠原则的

不同诊释 ) 前者肯定了恩惠与回报的互惠原则 ,后者反对这一

原则 ,提出付出不应该祈求他人的回报 ,而是等待上帝永恒的回

报 " ¼然而从另一个角度 ,我们可以说 ,耶稣将朋友间互惠原则的

适用范围超越 了人与人的关 系 ,而应用于人与上帝之间 "

参照本文第三部分所讨论的 16:4与 16 :9 的对应 "

克劳彭博格认为,管家在这里呈现出一个庇护者形象 ,而欠债人是他的被庇

护者 " 海斯认为 t6 :9 中所表达也是一种庇护关系 "对于一个施予财富的人如

何从庇护者转为被庇护者 ,海斯以逆转来解释) 地上接受恩惠的被庇护者

是末世的庇护者 " 海斯的这一诊释固然可行 ,但忽略了本文直接表达的相对

平等的朋友关系(, ot巧oa: "中以o"- !6 / " ":a t) " 乌克邦(Ju !r,n s. u k pong)提

出 .管家失去了工作 ,就等于失去了朋友关系 ,他的行动是在寻求与欠债人之

间建 立新 的朋 友关系 " Just,n 5 U kpong , / T he p arable o f th - s,ew ard

M anage: (L uke 16 :1一13) 0 , sem oia 73 (1996) :2(巧 ;John 5 K lo ppenb org ,

/ T h e D I,h o n o u red M aste r ( L u k e 16 :l一s a ) 0, B ib 70 ( 1 98 9 ) :4 9 1 "

相似地 .博克认为 16 :9 中的交朋友指的是慷慨 ,然而 ,这一论述并没有文本

支持 " D . L. B oek , 2334 :Joel B G reen ,跳 " eo, ez of 乙u人", 594 "

R y an s 一s e h elle n b erg . /W h lch M asrer? W h o se stew ard ? M etal亡p -一5 a n d

Lordsh ,p ,n rhe p arable of :h e pru dont stew ard (L k.16: 1一13 ) 0 , JSN T 30

(2()()8) :263 一288.

¹º
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路加对罗马社会朋友关系与管家职分的重新诊释

管家职分

希罗社会中的管家职分通常是奴隶工作的一种 ,有很大的自

主权限 ,负责管理主人的全部财产 ,有时也会负责监督其他奴隶

的工作 " ¹管家职分有以下几个基本特征 :第一 ,管家的权限是有

限的 ,他所负责的财产并不属于自己 ,他只是照管主人的财产 ;第

二 ,管家的职分负有责任 ,主人将自己的财产交付于管家 ,管家所

要做的是忠心于主人的托付 ,衡量忠心或不忠心的标准不仅在于

管家是否照看好了主人的财产 ,还要看是否使主人的财富增加 ;

第三 ,管家的职分带有时效性 ,或有其暂时性 ,主人会定期评估其

工作 ,他若未能达到标准 ,将会被辞退 ,丧失服侍的机会 " º

在不义管家的比喻(16 :1一sa) 中 , /管家 0这个词以不同形式

多次出现 (在 16 :l , 3 , 8 中以 "乙Koo6协";出现了 3次 ,在 一6 :2 , 3 , 4 中

以 "亡Kovo协1a 出现 了 3 次 ,在 16 :2 中以 "亡Kovo协挂" 出现 了 l次 ) ,它

们 都表 明这 段经 文与管 家职分 有密切 的联 系 " 耶稣评 论 (16 :

sb一13) 中也多次出现与管家职分相关的词汇 ,例如16:12 中奴又6下pL""!

6 16"协-体现出管家管理别人的财产 , 16 :10 , 11 , 12 中的:Lo:6; !16 :

11中的:La:1石"和 16:13 中的6ou人/ 1L"都强调管家职分中的忠心

这一要素 " 然而 ,与一般的管家职分不同 ,路加笔下的耶稣重新

诊释了这一职分的内涵 :第一 ,耶稣将地上的主人转换为上帝的

管家 ,透过地上钱财与真实钱财的对立(16 :11) ,别人东西与 自己

东西的对立(16 :12 ),将地上钱财的拥有者转变为地上钱财的管

理者 ,勉励听众去寻找真正属于 自己的财产 " 由于犹太文化认 为

耶和华是一切土地和财产的真正拥有者 ,人只是他的管家 ,可以

认 为 ,路加笔下的耶稣将犹太文化对管家职分的理解嫁接在了希

¹ 0 . M :"h el, / "己Koo6协-Ko-0,功探T , vol万,一49.

º K young一in K sn!, s -ew ardsh明 "n己乃lo sgioing in 乙u左e.s 介eoz"盯 (she币eld :

she币eld U niver,,ty , 1998 ) , r58一 67 ;Ireland , Steo ar山hiP . 110一川 ;T albe比,

Re a di n g L u ke , 1 5 5 ;1. H . M arsh all , C om m en ta 仃 , 6 2 3 .
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罗文化上 " 第二 ,耶稣重新诊释了忠心的内涵 ,透过上帝与钱财

的对立 (16 :13) ,提醒听众他们忠心的对象应该是上帝 " 既然忠

心的对象转变了 ,忠心的内涵也相应地转变 ) 怎样按照上帝的

心意管理好地上的财富 "

小 结

虽然 5路加福音 616:1一13 有很多难以解读和备受争议的经

节 ,但通过以上分析 ,我们可以比较清晰地看到路加笔下的耶稣

藉此比喻所提出的有关财富的劝导 " 比喻中管家藉其暂时管理

的财富为自己的未来归宿铺路 .耶稣将此做法模拟为地上财富的

拥有者藉其对财富的使用赢得自己永生的归宿 " 在这里 ,耶稣重

新诊释了希罗文化中的朋友关系和管家职分 ,这两方面的内容都

为富人熟悉 !理解和肯定;耶稣将朋友关系中对等的回报延伸到

今生与永生之间 ,将管家职分应用在现今钱财的拥有者身上 ,基

于此 , 5路加福音 616:1一13 教导富人认识到自己只是钱财的管家 ,

进而勉励他们把握机会 ,正确地使用钱财以获得永生的回报 "

作者杨砚 ,中国人民大学文学硕士 ,香港中文大学文化及宗

教研究系博士候选人 ,研究方向为共观福音尤其 5路加福音 6"


